ASSIGNATION EN REFERE D’HEURE A HEURE

Devant Madame le Président du Tribunal de Grande Instance de Paris

OBRE
L’AN DEUX MILLE ONZE ET LE

A LA REQUETE DE :

Monsicur Claude GUEANT, es qualité de Ministre de l'intéricur, de 1'Outre Mer, des
Collectivités Territoriales et de I'lmmigration, né le 17 janvier 1945 & Vimy (Pas-de-Calais)
domicilié¢ en cette qualité, Place BAUVEAU - 75008 Paris

Ayant pour avocat :

Chez qui domicile est élu

'Al, HUISSIER SOUSSIGNE,

Agissant en vertu d’une ordonnance sur requéte, notifiée en téte des présentes en méme temps
que la requéte :

DONNE ASSIGNATIONA :

- La société FREE, prise en la personne de son représentant légal, ayant son siége
social : 8, rue de la Ville ’'Evéque — 75008 PARIS, Société par Actions Simplifiée au
capital de 3.441.812,00 € - RCS Paris B 421 938 861

- La société ORANGE FRANCE, prise en la personne de son représentant légal, ayant
son siége social : 1, avenue Nelson Mandela - 94745 ARCEUIL CEDEX, Société
Anonyme au capital de 2.096.517.960,00 € - RCS Créteil B 428 706 097



- La société SOCIETE FRANCAISE DU RADIOTELEPHONE - SFR, prise en la
personne de son représentant légal, ayant son siége social : 42, avenue de Friedland -
75008 PARIS, Société Anonyme au capital de 1.344.086.233,65 € - RCS Paris
403 106 537

- La société BOUYGUES TELECOM, prise en la personne de son représentant légal,
ayant son siége social : 32, avenue Hoche — 75008 PARIS, Société Anonyme au
capital de 616.661.789,00 € - RCS Paris 397 480 930

- La société NUMERICABLE, prise en la personne de son représentant 1égal, ayant
son siége social : 10, rue Albert Einstein — 77420 CHAMPS-SUR-MARNE, Société
par Actions Simplifiée Unipersonnelle au capital de 1.367.522,44 € - RCS Meaux
379229 529

- Lasociété DARTY TELECOM, prise en la personne de son représentant 1égal, ayant
son siége social : 14, route d’Aulnay — 93140 BONDY, Société en Nom Collectif au
capital de 60.000.000,00 € - RCS Bobigny 480 499 763

ET DENONCE LA PRESENTE ASSIGNATION A :

Monsieur le Procureur de la République, siégeant au Palais de Justice, 4 Boulevard du Palais
a PARIS (75001)

A comparaitre le 12 octobre 2011 & 10 heures, & ’audience et par devant Monsieur le
Président du Tribunal de Grande Instance de Paris, tenant ’audience des référés, salle
desdites audiences au Palais de Justice de Paris, 4 boulevard du Palais — 75001 PARIS.

Vous devez comparaitre @ cette audience seul ou assisté d’un avocat ou vous y faire
représenter par un avocat.

A défaut, vous vous exposeriez & ce qu'une ordonnance soit rendue 4 votre encontre sur les
seuls ¢léments fournis par votre adversaire,



OBJET DE LA DEMANDE

1. LESITE INCRIMINE

Le site « hitps://eopwatchnord-idf.org » entend se livrer au Copwatching, activité dont "objet
serait de dénoncer des violences policidres,

L' éditeur — non identifié — de ce site diffuse des propos diffamatoires et injurieux & 1’encontre
des fonctionnaires de Police et de Gendarmerie,

Plus grave encore, il entend constituer une base de données des fonctionnaires de ces
administrations & travers la collecte d'informations personnelles en totale méconnaissance des

obligations prévues par la loi,

Cette situation met en péril 1a sécurité des agents de Police dont les photographies ont
été diffusées.

Pour preuve, un policier a regu une cartouche de chasse dans sa boite aux lettres peu aprés la
parution de sa photo sur le site susvisé (Piéce n®2).

Une telle sitvation crée un dommage occasionné par le contenu d'un service de
communication en ligne.

Il est demandé au Président du Tribunal de Grande Instance d'y mettre fin,
2, ATITRE LI - V. LITE DU PRESENT REFE

L'article 6-1-8 de la Loi n®2004-575 du 21 juin 2004 dispose que :

« L'autorité judiciaire pewt prescrive en référé on sur requéte, [aux fournisseurs
d’hébergement] on, d défant, [au fournisseur d' ). toutes mesures propres a
prévenir un dommage ou d faire cesser un dommage occasionné par le contenu dun
service de communication au public en figne »,

Par un important arrét en date do 19 juin 2008, la Cour de cassation a jugé que la mise en
cause des fournisseurs d’accés internet n’est pas subordonnée & la mise en cause préalable des
prestataires d’hébergement,

En I'espéce, |'éditeur a fait en sorte de ne pas dévoiler I'identité de I"hébergeur de son site
afin d’empécher aux personnes visées de faire valoir leur droits et ce, en totale violation de

I"article 6-111-2 de la Loi du 21 juin 2004 qui impose a I"éditenr d’un site internet de tenir & la
disposition du public I'identité de 1"hébergeur.

Il est done impossible pour le requérant, sanf & présumer quel pourrait-éire "hébergeur,
dassigner celui-ci. C'est pour cela que seuls les fournisseurs d'aceds internet sont parties i la
procédure,

La présente assignation est donc parfaitement recevable.






